[image: image1.jpg]Fundusze Unia Europejska
Europejskie jj IQSkIe Europejski Fundusz | %

Program Regionalny Rozwoju Regionalnego *xx



CENTRUM MATERIAŁÓW POLIMEROWYCH I WĘGLOWYCH

POLSKIEJ AKADEMII NAUK
ul. Marii Curie-Skłodowskiej 34, 41-819 Zabrze

[image: image2.jpg]Fundusze Unia Europejska
Europejskie jj IQSkIe Europejski Fundusz | %

Program Regionalny Rozwoju Regionalnego *xx



CENTRUM MATERIAŁÓW POLIMEROWYCH I WĘGLOWYCH

POLSKIEJ AKADEMII NAUK
ul. Marii Curie-Skłodowskiej 34, 41-819 Zabrze






	








	

	



1. 





· 
· 
· 

· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 

· 
· 
· 

· 
· 

· 
· 
· 
· 
· 

· 
· 
· 

· 
· 
· 
· 

· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 

· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 



· 
· 



· 
· 
· 




· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 

· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 

· 
· 
· 
· 

· 
· 
· 
· 
· 
· 

· 
· 
· 
· 
· 
· 

· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 

· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 

· 
· 
· 
· 
· 

· 

· 
· 
· 
· 
· 



· 
· 




· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 


· 
· 
· 
· 

· 
· 

· 
· 
· 
· 






· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 





















































































2. 
3. 
4. 
5. 
6. 
7. 
8. 
9. 
10. 
11. 
12. 
13. 
14. 
15. 
16. 
17. 
18. 
19. 
20. 
21. 



a) 

1. 
a) 
b) 
2. 
a) 

b) 
c) 
d) 


1. 


2. 
3. 
4. 
a) 
b) 
c) 
d) 
5. 
a) 
b) 
c) 
d) 
e) 



6. 
7. 
1) 






8. 
a) 
b) 
c) 
d) 
e) 
f) 
g) 
h) 


a) 
b) 

1. 
2. 
3. 

1. 
2. 
3. 
4. 
5. 
6. 

7. 
· 
8. 

1. 







2. 
a) 
b) 
c) 
d) 
e) 
3. 
4. 
5. 
6. 
7. 
8. 
9. 
10. 
11. 
12. 
13. 
a) 
b) 
14. 

1. 
2. 
3. 
4. 
5. 
1. 























1. 

1. 
2. 
3. 

1. 

2. 
3. 
4. 
5. 



1. 




2. 

a. 
b. 













1. 




2. 

c. 
d. 













1. 




2. 

a. 
b. 
c. 


1. 




2. 

a. 
3. 

a. 
b. 
c. 














1. 




2. 

e. 
f. 













1. 




2. 

a. 













1. 




2. 

g. 
h. 













1. 
2. 
3. 
4. 
5. 
6. 
7. 
1. 

1. 
2. 
3. 

1. 
a) 
b) 
c) 
d) 
2. 
a) 
b) 
3. 
4. 
5. 

1. 







1. 
2. 
3. 
a) 
b) 
c) 
4. 


1. 
2. 
3. 
4. 
5. 
6. 
7. 
8. 
9. 
10. 
11. 
12. 
13. 
14. 



· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 
· 




· 













Załącznik nr 5
Wzór

OŚWIADCZENIE WYKONAWCY
na podstawie art. 26 ust. 1 ustawy Pzp dotyczące przesłanek wykluczenia z postępowania
na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 15 i 22 ustawy Pzp
Przystępując do udziału w postępowaniu o zamówienie publiczne, w trybie przetargu nieograniczonego w sprawie:
Dostawa aparatury badawczej dla Centrum Materiałów Polimerowych i Węglowych PAN

Znak sprawy: PN/UOPWE/01/2018
1. Oświadczam, że wobec reprezentowanego przeze mnie podmiotu nie wydano prawomocnego wyroku sądu lub ostatecznej decyzji administracyjnej o zaleganiu z uiszczaniem podatków, opłat lub składek na ubezpieczenia społeczne lub zdrowotne i w świetle powyższego nie podlegam wykluczeniu;

w przypadku wydania ww. wyroku lub decyzji:
W załączeniu przedkładam dokumenty potwierdzające, że  dokonałem płatności należnych podatków opłat lub składek na ubezpieczenia społeczne lub zdrowotne wraz z odsetkami lub grzywnami lub zawarłem wiążące porozumienie w sprawie spłat tych należności.*
2. Oświadczam, że wobec reprezentowanego przeze mnie podmiotu nie wydano orzeczenia tytułem środka zapobiegawczego zakazu ubiegania się o zamówienia publiczne.
………………………………                         ………………………………………………                                         ……………………………………..

              (data)                                            Imię i nazwisko osoby/osób uprawnionej/-                                  (podpis i pieczęć)

                                                              ych do reprezentacji Wykonawcy
* niepotrzebne skreśli
�Minimum?


�Natalia, ten zwrot zalatuje mi katalogiem producenta…





�Kasiu zostawmy to, mamy ogłaszać tak jak jest – takie słowa szefa


�Natalia, czy to jest konieczne? Jeśli tak, to te nazwy bezwzględnie muszą wylecieć albo trzeba szczegółowo opisać parametry równoważności. Moim zdaniem tak nie może zostać 





�JW. Do przemyślenia! 





�Absolutnie nie!!! Gotowa recepta na korektę…  


�Jw. 25% korekty jak nic! Podobne stanowisko wyrażane jest przez Europejski Trybunał Sprawiedliwości: jako przykłady naruszenia zasady niedyskryminacji wskazuje się sytuacje, w których zamawiający rezerwuje część zamówień na dostawy dla przedsiębiorstw działających w określonych regionach danego kraju (Du Pont de Nemours Italiana SpA przeciwko Unita sanitaria Lokale N 2 di Carrara, 21 / 88).


�Ujednoliciłabym zapisy – tak dla porządku, w części 1 jest to tak napisane: Gwarancja


	gwarancja dla dyfraktometru i urządzenia chłodzącego minimum 24 miesięcy,


	gwarancja na oferowane komputery wraz z drukarką 24 miesiące,


	gwarancja dostępu do części zamiennych przez okres 10 lat.  


�Czy szkolenia są w kosztach kwalifikowalnych? Bo może później paść pytanie, ile kosztowało i trzeba się będzie gęsto tłumaczyć. Może watro dopisać, że ma być bezpłatne? 


�Znów – uwaga jak wyżej. Nie można stawiać takiego wymagania, sama za to waliłam korekty ☹ 


�Też do doprecyzowania, że bezpłatnie. Dopisałabym też, gdzie ma się to szkolenie odbyć – spotkałam się już z takimi historiami, że trzeba było ludzi za granicę wysyłać… 


�JW. Do usunięcia


�Czy nie da się znaleźć bardziej precyzyjnego kodu? Pytam, bo się nie znam 😊 


�To jest do usunięcia – po noweli nie ma już takich zamówień 


�Czy w Załączniku nr 1 będą też oferowane parametry? Tak bym sugerowała, bo opieranie się tylko na katalogach nie jest najlepszym rozwiązaniem


�Dopisałam to ostatnie zdanie, nie wiem czy jeszcze to jakoś doprecyzować?





�Natakia, to są dokumenty potwierdzające brak przesłanki fakultatywnej – art. 25 ust. 5 pkt. 8. Wcześniej nie ma informacji, że taka przesłanka będzie badana.


�Jw. – napisałaś tylko o badaniu przesłanek obligatoryjnych 


�JW. – to do przesłanek fakultatywnych 


�Natalia, ja bym tu jeszcze dopisała wymaganie dotyczące wykazania doświadczenia w części nr 4. Co do zasady, doświadczenia się nie sumuje – jeśli każdy będzie miał po jednej realizacji, to żaden nie ma doświadczenia 


�Uzupełnie jak już będę miała odpowiedź od osoby specyfikującej, najprawdopodobniej usuniemy ten warunek


�Usuwamy warunek dla zadania nr 4





�??? Czy chodzi o ust. 5?


�Tak(


�Nad tym trzeba się zastanowić. Ja bym to wyrzuciła, dodałabym tylko oświadczenie o  formie wadium. Jeśli będzie wniesione w gotówce, księgowość sama to zweryfikuje; jeśli w formie gwarancji to i tak dokument elektroniczny musi być dołączony do oferty.


�A czy może być tak?


�Czy to jest dobrze opisane?


�Tego na razie nie ruszam – kiedy chcecie to ogłaszać? Przed 18 października? 


�dopisałam


�


�Natalia, cały ten rozdział trzeba dostosować pod ofertę elektroniczną


�Do usunięcia 


�Natalia, której gwarancji to dotyczy? Bo w OPZ są dwie podane… 


�Trochę to zmieniłam, bo wcześniej wyglądało na warunek 😊 


�Nie rozumiem. Arytmetyka mi się nie zgadza, wychodzi mi, że można uzyskać max 65 pkt. Tak ma być? 


�Natalia, a czy wszystkie wymagania jakościowe zostały określone? Do tego trzeba będzie zrobić załącznik do protokołu z kosztami cyklu życia


�Jw. 😊 


�Coś z tymi punktami jest nie za bardzo, strasznie skomplikowana ocena wychodzi 


�Już nie, te informacje są podawane na stronie 


�To już było, uwaga jak poprzednio


�Ja bym to wywaliła, to jest trochę zmian i za dużo możliwości pomyłki. Przepis i tak działa z mocy ustawy. 


�To bym stąd przeniosła, nie dotyczy zmian umowy 


�To bym stąd przeniosła, nie dotyczy zmian umowy 


�To też będzie do zmiany, część z tych zapisów trzeba przenieść do info o ofercie
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